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KANTONGERECHT TE ARNHEM

Rolnummer 406/2001
Zittingsdatum: 21 mei 2001

De kantonrechter wijst het
volgende vonnis in de zaak
van:

de openbare rechtspersoon DE
GEMEENTE LEEUWARDEN,
met zetel te Leeuwarden,

eiseres, :
gemachtigde De Jong c.s. te
Arnhem,
tegen
\/ : de vereniging LOESJE,

gevestigd te 6801 BA Arnhem
postbus 1045,

gedaagde,

gemachtigde V.C. Crolla.

Het verloop van de procedure

Eiseres, na te noemen de gemeente, heeft gedaagde, Loesje,
-doen dagvaarden. Loesje heeft een conclusie van antwoord
genomen. Nadat partijen conclusies van repliek en dupliek
hadden genomen, is vonnis bepaald op heden.

Het geschil en de beoordeling daarvan

1. De gemeente stelt dat Loesje opdracht heeft gegeven om

« door haar ontworpen posters te laten plakken op plaatsen

— in de gemeente, waar dat plakken verboden is op grond van
de Algemene Plaatselijke Verordening. Om die reden houdt
zij Loesje aansprakelijk voor de kosten van verwijdering
van deze posters, ‘door haar begroot op f 245,-, te ver-
meerderen met omzetbelasting. Zij vordert de veroordeling
van Loesje tot betaling aan haar van dit bedrag, vermeer-
derd met rente, incassokosten en proceskosten. Loesje
voert gemotiveerd verweer tegen de Vordering.

2. Het geven van een opdracht aan iemand impliceert op zijn
minst een bepaalde relatie tussen de opdrachtgever en de
opdrachtnemer, Een‘dergelijke relatie wordt niet geves-
tigd door het publiceren van posters op een web-site. Dat
degenen die de posters van Loesje op de Nieuwstad in
Leeuwarden hebben opgeplakt, meer hebben gedaan dan deze
posters van de web-site halen en vermenigvuldigen, is ge-
steld noch gebleken. Van een opdracht is dan ook geen
sprake.
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3. Theoretisch bestaat nog de mogelijkheid dat Loesje het
illegaal plakken binnen de gemeente heeft uitgelokt. Fei-
ten of omstandigheden waaruit deze conclusie zou kunnen
worden getrokken, heeft de gemeente evenwel niet gesteld,
noch ook zijn zij anderszins gebleken. De door de gemeen-
te aangehaalde tekst op de web-site van Loesje is daartoe
in ieder geval onvoldoende.

4. Het voorgaande betekent dat niet gebleken is dat Loesje
-jegens de gemeente onrechtmatig heeft gehandeld en dat de
hierop gebaseerde vordering van de gemeente moet worden

- afgewezen. Als de in het ongelijk gestelde partij zal de
gemeente worden veroordeeld in de kosten van het geding.

De beslissing

De kantonrechter
wijst de vordering af,

veroordeelt de gemeente in de kosten van deze procedure en
begroot de tot aan deze uitspraak aan de zijde van Loesje
gevallen kosten op nihil.

Dit vonnis is gewezen door mr P.L.R. Wefers Bettink en in het
openbaar uitgesproken op maandag 21 mei 2001 in tegenwoor-
digheid van de griffier.
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